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nia dotyczgcego tredci zawartych artykule
ublikacji. Odmawiam na podstawie

W artykule wyraZnie jest napisane, ze "podmiot zatrudniajacy dziennego opiekuna moie
udostepni¢ lub wyposazyé lokal w celu sprawowania opieki przez dziennego opiekuna'. Czyli
dokfadnie to samo, co chce Pani zawrze¢ w sprostowaniu. Oczywistym jest, ze na podstawie takiego
zapisu ustawy udostgpniono pomieszczenia ZCAS, o czym napisano w artykule, a czego domaga sie
Pani, by opublikowa¢ w sprostowaniu, przytaczajac informacje, ze zawarto w tej kwestii UmMowe z
opiekunami i rodzicami.

W artykule zawarte sg rowniez powody, dla ktérych lokalny samorzad zdecydowat sie
udostepni¢ pomieszczenia ZCAS opiekunkom. Dokladnie zostata zacytowana odpowiedz jaka
przesfaliscie Panstwo na zadane pytanie. W artykule jest napisane, ze: "... zajecie pomieszczen w
ZCAS bylo inicjatywa opiekunek. - Prosily o udostepnienie pomieszezenia w zwiazku z
mozliwo$cig wspélnego przygotowania zajeé typu: bal karnawalowy, dzien babci i dziadka,
tafce, urodziny dzieci, wspélna zabawa przy piosenkach, zajecia plastyczne (np. rysowanie
portretow dziadkdow)." ‘

To samo dotyczy informacji zawartej w sprostowaniu, zwigzanej z zapisami ustawy o opiece
nad dzieémi do lat 3, ktéra "wyraznie okresla obowigzek spelnienia przez ztobki i kluby wymogow
lokalowych (art.25), nie stawia natomiast wymogow dziennym opiekunom. W artykule zawarta jest
wypowiedz opiekunki Marii Jaworskiej, ktora wprost méwi: "- Nie ma mozliwosci, zeby Sanepid
kontrolowal dziennych opickundw. Jezeli kontrolowal to tylko pomieszczenia. My do tego nic nie
mamy. Do nas Sanepid nie moze si¢ doczepié - argumentuje i ma sporo racji." W artykule jest réwniez
zawarta wypowiedz rzecznika PSSP w Ziotowie odnoszaca si¢ do tej kwestii, ktora wyjasnia, dlaczego
kontrola Sanepidu zostata przeprowadzona. Wypowiedz t¢ catkowicie pomija Pani w swoim wniosku
0 sprostowanie, a jest ona kluczowa i wyjadnia, na jakiej podstawie przeprowadzono kontrole w
pomieszczeniach, w ktérych odbywala si¢ opieka nad dzieémi.

W sprostowaniu napisata Pani réwniez, ze ustawa nie reguluje zasad wyzZywienia dzieci
przebywajacych u dziennego opiekuna, pozostawiajgc t¢ sprawe rodzicom. W artykule nigdzie nie
napisaliSmy, ze ustawa te kwestie reguluje, ze jakiekolwiek przepisy to reguluja. We wniosku cytuje
Pani wypowiedzZ radne; Andrzejewskiej, ktéra to wypowiedz, Pani zdaniem, jest wyrazna sugestia, Ze
wystapily nieprawidiowosci. To jest wylacznie Pani subiektywna ocena. Inna rzecz, ze radna
Andrzejewska ma prawo wyrazi¢ swoj poglad na sprawe. Nawet gdyby istniaty przepisy nikomu nie
wolno zabroni¢ dokonywania ich oceny. Radna Andrzejewska nie sugeruje nieprawidfowosci, ona
dokonuje oceny: nie podoba jej sie, ze dzieci Jjedza positek z lokalu gastronomicznego, nie méwi, ze to
nieprawidtowe, Tu zwracam uwage, ze catkowicie pomija Pani opublikowang wypowiedz najbardziej
zainteresowanej osoby - opiekunki, ktéra zaprzecza temu, co twierdzi radna Andrzejewska, mowigc,
ze to rodzice zapewniali dzieciom positki, przynosili je w "$niadaniéwkach" do doméw Marii
Jaworskiej i Marii Trzaskowskiej. Swiadomie uzywam sfowa zainteresowana, bo domaga si¢ Pani
sprostowania informacji, ktéra tak naprawde Pani nie dotyczy.

Wracajac do rzekomej sugestii, ze wystapily nieprawidtowosci w zywieniu. Gdyby i$¢ takim
tokiem rozumowania, to réwniez wynik kontroli SANEPIDU powinna Pani nazwaé we wniosku o
sprostowanie sugestia, ze wystapity nieprawidtowosci, powotujac sie na brak przepisow, ktore
pozwalatyby przeprowadzi¢ kontrole w migjscu, gdzie byta sprawowana opieka nad dzieémi.




Podsumowujgc. W nadestanym sprostowaniu nie jest sprecyzowane, ktore informacje zawarte
w publikacji sa nieprawdziwe. Postuguje si¢ Pani zwrotami: sugestia, supozycja, przytacza
Pani wypowiedzi catkowicie wyrwane z kontekstu, nie ma natomiast doktadnie wskazanej
informacji nieprawdziwej. Co wigcej, ogromna wigkszo$é zawartych w sprostowaniu tresei
pokrywa si¢ z informacjami i tre$ciami zawartymi w artykule. Nie mogto byé inaczej, skoro
stanowily one publikacje odpowiedzi nadestanych przez pracownika Urzedu Miejskiego w
Ziotowie na zadane przez nas pytania. Tym samym Pani sprostowanie nie moze by¢ uznane
za wypowiedZ rzeczows, ktéra powinna odnosié si¢ do konkretnych faktéw i informacji
zawartych w publikacji. Inna sprawa, ze konstrukcja sprostowania jest bardzo nieczytelna i
zawita, ze wspomne tylko pierwsze zdanie: "Opiekunki dziecigee sprawuja opicke w swych
domach, warunki w nich panujace zostaly zweryfikowane przez pracownikéw Urzedu
Miejskiego zgodnie z obowiazujgeymi przepisami (artykut 39 ustawy o opiece nad dzieémi
do lat 3)". To Pani takim zdaniem wprowadza czytelnikow w blad. Artykul dotyczyt opieki
nad dzie¢mi w pomieszczeniach Ztotowskiego Centrum Aktywnosei Spolecznej w Ziotowie,
0 czym dopiero w trzecim zdaniu sprostowania.

W zwiazku z tym co zostalo napisane powyzej odmawiam publikacji sprostowania.
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